Projekty BDP k 13. 5. 2019

Obecné poznamky ke vSem projekim:
Nekteri studenti opraveny projekt k hodnoceni fegihozili!

Nasledujici pipominky se tykaji vSech studéntkteri projekt gedlozili. Komise drazre
doporiuje se jimifidit a projekt ped odevzdanim do STAGu odpovidajicimiggbem
opravit.

Hodnoceni projekti viz tabulka niZze schvalenéprojekty jsou ozng&eny A, neschvéalené N.

Studenti, kterym byl projekt schvalen, mohou podatzavazné zadani do STAGu

Studenti, kterym byl projekt schvalen s vyhradoy mohou podatzavazné zadani
do STAGu. Komise doporwuje pred zadanim do STAGu je&t formulaéné
upravit dle pripominek, upraveny projekt vSak jiz neni ¥eba znovu odevzdavat
k hodnoceni.

Studenti, kterym nebyl projekt schvalen ho museji pgrepracovat dle uvedenych
doporuéeni a pripominek a teprve po zapracovanipiipominek mohou vyplnit
zavazneé zadanitématu DP ve STAGu. Poté museji pro ziskani zaptu dodat
opravenou finélni verzi projektu schvalenou navrhovanym vedoucim.

Pro ziskani zapou za pilotni projekt DP jsou poté studenti, ktergigbyl projekt schvalen,
povinni projekt pepracovat a opravenou verzi odevzdiafpatku 31. 5. 2019, 12:00



Student Hodnoceni Komenta F/doporu éeni hodnotici komise

Bajerova Nikola N Projekt je tfeba pfepracovat, nebot' Upravy v porovnani s pfedchozi verzi nejsou dostateéné. PfedevSim z projektu stale neni zfejmé, jaké (konkrétni) fenomény chce autorka zkoumat a
jaky (konkrétni) postup k tomu uZzije (textuélni analyza je velmi obecnym pojmem). Autorce je doporuceno pred dalsi praci na projektu provést dukladnou reSersi literatury.

Bajnok Michal A\ s vyhradou Projekt je schvéalen, komise nicméné autorovi doporucuje pred vloZzenim zadani do STAGuU provést jesteé nékteré Gpravy. Zejména by mél zvazit, zda nebude lepsi téma jesté vice z(Zit.
Rovnéz je tfeba specifikovat osnovu prace.

Chovancova Helena N Projekt je tfeba prepracovat, predevsim pro jeho velmi nizkou formulaéni uroveri a nedostate¢nou konkretizaci metodologického postupu. Autorka v zasadé jen nahradila pojem
.Zakotvena teorie" z pfedchozi verze projektu za pojmy ,kvalitativni a komparativni analyza“, ale jinak se projekt pfili§ nezménil. Osnovu je tfeba vice provazat metodikou, tyto ¢asti
projektu spolu v sou¢asnosti nekoresponduji.

Frehar Jan Projekt je tfeba prepracovat, predevsim pro jeho nepfijatelné nizkou jazykovou Grover. Komise autorovi také doporucuje zaméfit se na mensi pocet vyzkumnych cild.

Gavendova Anezka A\ s vyhradou Projekt je schvéalen, komise oceriuje posun oproti pfedchozi verzi, doporucuje vSak autorce zvazit jinou formulaci cile (napf. ,zmapovani vyvoje ¢asopisu Melodie*), pouh& deskripce by
byla nedostacuijici.

Himmelova Anna A\ s vyhradou Projekt je schvalen, komise nicméné upozorriuje autorku na mozna rizika ohledné (ne)ochoty redaktori Parlamentnich listd promlouvat o vnitfnim chodu redakce. | bez vyzkumu se navic
jevi jako krajné pravdépodobné, Ze Parlamentni listy nemaji pro publikace ¢lanka politikii Zadné pravidla. Do zadani ve STAGuU je také nutno doplnit literaturu typu C, ktera dosud v
projektu chybi.

Holkova Vendula h Projekt je schvélen, komise vSak pred jeho zadanim do STAGu doporucuje jazykovou revizi.

JufFickova Denisa A's vyhradou  [Projekt je schvélen, komise nicméné Zada doplnéni literatury typu C pfed zadanim do STAGu.

Kadle ¢ikova Nela

A's vyhradou

Projekt je schvalen, komise autorce nicméné doporucuje jeho hlubsi promysleni a dalsi konzultace s navrhovanou vedouci. Zmiriovanému kritériu ,clanky zamérené na Zeny* budou
zfejmé odpovidat vSechny texty v uvedenych ¢asopisech. Lze se také diivodné domnivat, Ze rozdil mezi obéma tituly je dan zejména odliSnou cilovou skupinou (Joy pravdépodobné cili
na mladsi ctenarky).

Krej i Terezie

A s vyhradou

Projekt je schvalen, komise nicméné upozorfiuje autorku na rizika spojena s vypracovanim. Je otazkou, zda maji hokejisté béhem mistrovstvi vabec ¢as média sledovat. Pokud ne, praci
nebude ¢im naplnit. Autorka by téZ méla zvazit, nakolik se ji muZe podafit hokejisty kontaktovat a zda budou dostate¢né sdilni.

Michal éikova Kristyna A

Projekt je schvalen, komise nicméné jesté pred zadanim do STAGu doporucuje revizi literatury typu C.

Novakova Eliska 1\ Projekt je schvalen bez dalSich komentari a doporuceni.

Ondfejova Valentyna Projekt je tfeba pfepracovat, nebot’ autorka nereflektovala vyhrady komise k minulé verzi a vSechny klicové nedostatky se opakuji. Zakotvena teorie neni vhodna pro praci na tomto
stupni studia, kde k tomu neni metodologické zazemi. Nelze predjimat vysledky pfed provedenim vyzkumu. Metodologie navic neodpovida deklarovanému cili. Komise nicméné oceriuje
dlouhodoby zajem autorky o téma a zamér na néj navazat v dalSim studiu.

Orlitova Nikola N Projekt je tfeba pfepracovat, pfedevsim je nutno jej jazykové upravit, nebot' z uvedenych formulaci neni zfejmy postup ani navrhovana metodika. V pfedloZzeném textu jsou i véty, které
vubec nedavaji smysl. Komise také doporucuje zvaZzit velikost zamysleného vzorku (a rozhodnout pro analyzu pouze jednoho periodika).

Ptackova Nikol N Projekt je tfeba pfepracovat, nebot pretrvavaji vytky k metodologii, které byly shledany jiz u pfedchozi verze. Intence autor(l nejsou zjistitelné sémiotickou analyzou, stanovené cile
odpovidaji spiSe diskursivni analyze (tu v§ak pro zna¢nou naro¢nost nelze doporucit u diplomové prace na bakalarském stupni).

Sasinova Petra n Projekt je schvélen bez dalSich komentart a doporuceni.

Skopalova Anna A\ s vyhradou Projekt je schvélen, komise autorce nicméné doporucuje zvazit zredukovani cili bud pouze na rozhovory se zvolenym fotografem, nebo pouze na analyzu jeho dila. Oboji bude v
dostate¢né kvalité obtizné zpracovatelné v omezeném rozsahu bakalarské prace.

Skrzeczkova Lenka N Projekt je tfeba pfepracovat, a to hned z nékolika divod(. V zaméru stéle zGstava nadbyteéna historicka linka. Ani diléim cilem by nemélo byt mapovani mediélnich osobnosti v politice
po roce 1989, pokud ma prace sledovat stranu ANO 2011. TaktézZ literatura neni vhodné zvolena. V neposledni fadé by méla autorka zvaZit, zda s ni ji zamysSleni respondenti budou
ochotni na dané téma hovofit. Jazykova stranka projektu je neakceptovatelnd, v textu jsou hrubé pravopisné chyby, preklepy a neobratné formulace.

Smolar éik Matéj NEODEVZDAL |-

Sykorova Gabriela

A s vyhradou

Projekt je schvalen, komise nicméné autorce doporucuje zaméfit se jen na jednu z navrhovanych linii vyzkumu (napf. jen komparaci nebo jen realizaci rozhovoru).

Talla Adam A Projekt je schvélen bez dalSich komentért a doporuceni.

Vagnerova Karin A\ s vyhradou Projekt je schvéalen, komise nicméné upozorriuje na dil¢i nedostatky, které pfi realizaci mohou zpUsobit problémy. Autorka by méla |épe stanovit kritéria analyzy - tak, aby vyplyvala z cile
prace a byla vhodna pro komparaci. Rovnéz by si méla davat pozor na to, aby k analyzovanému fenoménu pfistupovala nezaujaté, bez predjimani nékterych zjisténi.

Vondrova Simona I Projekt je tfeba pfepracovat, a to hned z nékolika diivodl. Autorka by si pfedevsim méla Iépe ujasnit cile prace a v souladu s nimi navrhnout adekvatni metodiku (nejlépe takovou, kterou
nelze vystizné nazvat ,metodologickym mixem"), a tomu uzpusobit osnovu prace. Uvedené ¢asti jsou v soucasnosti v nesouladu. V literatufe chybi aktualnéjsi tituly, diplomové prace jsou
neakceptovatelng, stejné jako neodborné zdroje (Stefl - Sulc); nékteré tituly maji navic pfili$ Siroky zabér a nepomGzou s naplnénim cilt prace (Gyles, Fiske a Hartley, Postman, Dyer).

Zabka Jan A Projekt je schvélen. Komise autorovi pouze doporuéuje zvazit znéni tfeti vyzkumné otazky, kterou nejspiSe nepujde navrhovanym vyzkumem zodpovédét.




